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1. Manazerské shrnuti

Volné Zijici zv&F plsobi v CR znaéné $kody jak na lesnich ekosystémech, tak na zemédé&lskych
plodinach.

Predkladana zprava obsahuje Uvod do problematiky skod zvéfi, informace o poskozeni lesti podle
Narodni inventarizace lesd (NIL2 2011 — 2015) a Sledovani stavu a vyvoje lesnich ekosystém{
(SSVLE 2016-2019), informace o odlovech zvére, informace o vysi skod plsobenych zvérina lesnich
porostech i zemédélskych plodinach. Vyse skod byla odvozena postupy, které jsou podrobnéji
rozebrany v dalSim textu.

Za obdobi zhruba poslednich 5 aZ 10 let byla primérna skoda na lesnich porostech vycislena na
3,3 az 3,5 mld. K¢ / rok. Celkova skoda na zemédélskych pozemcich a plodinach byla odhadnuta
na 1.5 az 2 mld. K¢/ rok (Klein 2020).

Celkova skoda na lesnich porostech a zemédélskych pozemcich ¢i plodindch se pohybovala
prdmérné v rozmezi 4.8 az 5.5 mld. K¢ / rok. K této ¢astce je nutné pripoditat druhy Skod, které
jsme z dlvodu nedostatku Udajd nebyli schopni vycislit. Tyto nezahrnuté Skody jsou zminéné
v Uvodu a zavéru zpravy.

2. Uvod

Volné 7Zijici zvér i lesy jakoZzto pfirodni bohatstvi jsou soucasti jednoho ekosystému (zakon ¢.

odkud ziskdva potravu, alespon v ¢asti vegetacniho obdobi. A uplatfiovanim svého prava na
existenci v podobé okusu letorostd mladych stromkt ¢i loupani a ohryzu kiry starsich stromd,
nebo spasanim zemédélskych plodin plsobi ¢asto hospodaricim subjektdim Gjmu nebo Skodu.

Ne kazda poskozena vétvicka nebo list je ovsem poskozenim rostliny a ne kazda poskozena rostlina
je poskozenim porostu. Pojem ,Skoda“ zavisi na cilech stanovenych rlznymi zadjmovymi
skupinami. Konflikty mezi lesem a zvéri jsou nejzietelnéjsi v oblastech s lesni nebo zemédélskou
vyrobou definovanou jako primarni cil vyuZiti pldy, ale také tam kde kopytnici zpUsobuji
»poskozeni” ochrany stanovisteé ¢i pfirody (Reimoser & Putman, 2011).

Jadrem problému neni ,konflikt“ mezi vegetaci a volné Zijicimi Zivocichy, ale mezi rGznymi lidskymi
zajmy (Gossow and Reimoser, 1985; Putman, 2004).

Jeliko? v Ustavé Ceské republiky (CNR, 1993) je v €ldnku 7 jednoznaéné zakotvena povinnost statu
dbat o Setrné vyuzivani prirodnich zdroji a ochranu prirodniho bohatstvi, pak si stat stanovil
specialnimi pravnimi predpisy preferovany stav i cile, které chce nejen v oblasti lesnictvi
dosdhnout.

Stanovené cile a preferovany stav definuje v CR pro lesni prostfedi zakon o lesich €. 289/1995 Sb.,
ktery uvadi, za jakou dobu maji byt lesni porosty zajisténé, jaky podil v nich maji zaujimat
melioracni a zpevnujici dfeviny i jaké hektarové pocty stromkll se v porostech maji nachazet.
Tento zakon také jasné tika, Ze vlastnici lesl, uZivatelé honiteb a organy statni spravy les( jsou
povinni dbat, aby lesni porosty nebyly nepfimérené poskozovany zvéri.

Pokud dojde ke skodam puUsobenym zvéfi, potom podle zdkona o myslivosti ¢. 449/2001 Sb., § 52
odst. 1) je uzivatel honitby povinen hradit skodu, kterou v honitbé na honebnich pozemcich nebo



na polnich plodindch dosud nesklizenych, vinné révé, ovocnych kulturach nebo na lesnich
porostech zvér zplsobila.

Uplatiiovani ndhrady za zpGsobené skody je oviem dosti obtizné a pokud dojde k soudnim sporiim
mezi poskozenym vlastnikem a uZivatelem honitby, pak se naklady na soudni fizeni ¢asto vysplhaji
nad Uroven samotné skody. Vzhledem k této skutec¢nosti nejsou skody zvéfi ze strany vlastnik( po
uzivatelich honiteb ¢asto vymahdny. Proto se ¢astky uplatiované viastniky po uZivatelich honiteb
dle Zpravy o stavu lesa v CR pohybuji v poslednich péti letech jen mezi 25 a7 34,5 mil. K& ro¢né,
ztoho u LCR s.p. mezi 16 a7 23,5 mil. K& ro¢né (MZe, 2019). Lesy Ceské republiky pfitom ve své
Vyrocni zpravé uvadi, Ze z této ¢astky pripadlo v poslednich péti letech pfiblizné 3-7 mil. K¢ rocné
na Skody zplUsobené znicenim stromu zvéfi, 7-8 mil. K¢ ro¢né na Skody zplsobené okusem
letorost(, 6-9 mil. K¢ ro¢né na Skody zplisobené loupanim a ohryzem kary strom0 a do 0,5 mil. K¢
ro¢né na mimoradna opatteni vyplyvajici z nadmérného poskozeni lesa zvéii (LCR, 2019).

Skuteénd Ujma zpUsobena vlastnikiim skodami zvéfi je velmi téZce zjistitelna i vycislitelna zejména
kvuli dlouhodobému dopadu skod na lesni ekosystémy, které jsou casto v dusledku poskozeni
zvéli dlouhodobé destabilizovany, a to jak z pohledu mechanické stability, tak z pohledu
ekologické odolnosti proti plisobeni ostatnich biotickych i abiotickych skodlivych Cinitell. Lesy
v CR jsou dlouhodobé druhové ochuzovany zni¢enim okusové citlivych druh@ dievin v mladém
véku, ¢imzZ se vyznamné sniZuje biodiverzita lesniho prostredi, rezistence lesa i schopnost lesa se
samovolné obnovovat, coz je nesmirné dilezité i z hlediska ekonomiky lesniho hospodafrstvi.

Dalsi naklady, které vlastnikiim kvili Skodam plsobenym zvéri vznikaji jsou vydaje na opatfreni
proti Skodam zvéri jako jsou oplocenky a oplltky proti okusu, natéry terminalnich letorostl proti
okusu, natéry kmenl proti ohryzu a loupani kiry, ovazy kmenU proti vytloukani atd. Tyto
vicenaklady se pohybovaly jen u LCR, s. p. v poslednich tiech letech v priméru kolem 200 mil. K¢&
roéné, a to jen v mladych kulturach ¢&i porostech (LCR, 2019), coz miZe byt pii zapoditani nakladd
na ochranu stardich porost( proti $kodam zvéfi i dvojnasobek a za celou plochu lestl v CR tfi aZ
Ctyfnasobek (0,6-0,8 mld. KE. ro¢né).

Také naklady na mimoradna opatfeni se musi mezi skody plisobené zvéfi zapocitat, tak jak to
umoznuje vyhlaska. Jsou to naklady spojené s nepfimérené vysokym poskozenim lesa zvéri, které
je pricinou predevsim zpomaleného odristani obnovy lesa a zpUsobuje nezajisténi kultur
v zakonnych Ihitach a nutnost po delsi dobu ochrariovat takovéto porosty proti zvéri, a tim padem
i proti Uporné bureni. Z dostupnych dat takovéto vicendklady nelze spocitat, ale z prizkumu
ochrany lesa pfi aktualizacich oblastnich planech rozvoje lesa (OPRL) vyplyva, Ze nezajisténé
kultury v zakonné lhaté az v % pripad( pfipadaji na vrub neptimérenému poskozeni zvéfi.

I vynaloZené naklady na umélou obnovu lesa je potieba z jisté ¢asti zapocitat do nakladd vlastnika
lesa vzniklych z dGvodu $kod plisobenych zvéfi. Lesy se na tzemi CR historicky vyskytovaly témé¥
na celém Uzemi, kromé vodnich ploch, ptirozené stepi, nebo alpinského vegetacniho pasu a na
celém tomto Uzemi se také pfirozené obnovovaly (i za piitomnosti zvére). V CR se vyméra obnovy
lesll v poslednich Sesti letech pohybovala kolem 25 000 ha ro¢né a z toho pfipadlo v priméru
21 000 ha na obnovu umélou (MZe, 2019). Na pfirozenou obnovu tedy pfipadlo jen kolem 20 %,
co? je velmi malo. Pficemz jen u LCR, s. p. se naklady na obnovu lesa v poslednich tiech letech
pohybovaly kolem 600 mil. K&. roéné (LCR, 2019). Za celou CR mUZe byt tato hodnota dvojnasobna
(1,2 mld. K& rocné). Celou castku ovsem nelze pficitat na vrub zvéfe, nicméné ve vyspélych
lesnickych zemich jako je Svycarsko je kvili nepfitomnosti zmlazeni v lesich striktné upravovan
plan lovu zvére.
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Je mozZno konstatovat, Ze existuje celad rfada rdznych druhd skod zplsobenych zvéri, které dnes
nejsou vlastnikim lesa kompenzovany, prestoZe jednim ze zavérd a doporuceni Narodniho
lesnického programu Il bylo, Ze vysledkem vypoctu Skody zplisobené na lesich byla skutecna vyse
Skod a zaroven byla stanovena hranice, do které se poskozeni stromu toleruje (NLP Il, 2013).

Celkovou vysi Skody se pokusil spocitat Ing. Erber (2019), ovsem dostupné a relevantni Udaje
o poskozeni lesa ze kterych by se $kody daly spocitat témér nejsou pro verejnost dostupné. Jeho
odhad $kod pusobenych zvéfi na lesich v CR dosahoval necelych 5 mld. K& ro¢né.

V zemédélstvi je situace s vymahanim skod zpUsobenych zvéri jesté horsi nez v lesnictvi, jelikoz
podle zédkona ¢. 449/2001 Sb., § 55 musi viastnik ¢i ndajemce zemédélského pozemku, uplatnit
Skodu vici uzivateli honitby do 20 dn( ode dne, kdy Skoda vznikla. To znamena, Ze musi kazdych
14 dni obejit veskeré zemédélské pozemky nejlépe se soudnim znalcem v oboru a skody zvéfi hned
uplatnit, coZ je velmi Casové narocné. Ovsem jesté narocnéjsi je v pripadném soudnim sporu
prokdzat, Ze uplatfiovana skoda nevznikla jiz dfive (pfed uvedenymi dvaceti dny). Takto by musel
zemédélec v praxi nejlépe kazdé pole po celé plose nafotit, aby mél diikaz, Ze skoda nevznikla pred
dvaceti dny. Z toho dlvodu jsou Skody na zemédélskych pozemcich a plodinach uplatnovany po
uzivatelich honiteb jen zcela vyjimecné. Navic se nikde nevede Zadnd evidence vzniklych ci
uplatfiovanych skod zptsobenych zvéri v zemédélstvi. Prakticky vypocet bez rozsahlého terénniho
Setteni $kod pres celou CR je tedy nemozny.

Cilem této zpravy je na zakladé Ukolu MZe ¢.j. 32198/2020-MZE-16233 vytvorit odhad vyse Skod
pUsobenych zvéfi na lesnich porostech a zemédélskych pozemcich a plodinach z co nejpresnéjsich,
nejrozsahlejsich a zdroven, nezavisle nasbiranych dat, které jsou k dispozici tak, aby bylo zhruba
zfejmé, v jakych financnich relacich se skody plsobené zvéfi roéné pohybuiji.

3. Metodika

Hned na zacatku je zapotrebi upozornit na fakt, Ze presnou vysi skod plsobenych zvéri nelze
z dostupnych dat spocitat, a to zejména ztoho dlvodu, Ze vypocet skod podle vyhlasky je
konstruovan pro jednotlivé porostni skupiny, se znamym vékem, zastoupenim dfevin,
hospodarskym souborem, zakmenénim, obmytim, absolutni ¢i relativni vySkovou bonitou a tak
dale. Pro celou plochu lesti v Ceské republice Ize provést pouze odhad vy3e roéni kody plsobené
zvéri, ovSsem tento odhad je podloZeny presnymi a nezavisle nashromazdénymi daty velmi velkého
rozsahu ze viech oblasti CR. Tento odhad nemUGZe na korunu pfesné fici k jakym $kodam
plUsobenym zvéri ro¢né dochazi, ale mize velmi spolehlivé fici v jakych financénich relacich se rocni
Skoda zvéri ramcoveé pohybuje.

Pro vypocet byla vyuzita data Ustavu pro hospodarskou Gpravu lesti Brandys nad Labem z Narodni
inventarizace lest (NIL2) nasbirana vletech 2011 az 2015 na 19 727 plochach, dale data
ze Sledovani stavu a vyvoje lesnich ekosystému (SSVLE) nasbirana v letech 2016 az 2019 na 31524
plochédch a data z 820 kontrolnich a srovnavacich ploch (KSP) rovné nasbirana pracovniky UHUL
v letech 2013 aZz 2018.

Vypocet skody ze sniZeni prirlistu lesniho porostu, byl proveden podle vyhlasky Ministerstva
zemédeélstvi €. 296/2018 Sb., kterou se méni vyhlaska ¢. 55/1999 Sb., o zpUsobu vypoctu vyse Ujmy
nebo Skody zplsobené na lesich. Hodnoty z novelizované vyhlasky byly pouZity pro vypocet
z dlvodu zadani MZe, aby vypocitana skoda odpovidala aktualnim cendm. Pro zjednoduseni
vypoctu byly Skody ze zniceni lesniho porostu a skody ze sniZeni kvality porostli pocitany podle
,Prirucky pro vypocet skod zvéfi na jednotlivych sazenicich, stromcich z naletu a stromech” (Kubd,



2018), kterd vychazi z vyhlasky ¢. 55/1999 Sb. a je bézné pouzivana pfi ocefiovani $kod na lesich
v lesnické praxi i soudnimi znalci. Pro prepocet tabulkovych hodnot z této pfirucky na ceny
poskozenych stromk( podle vyhlasky ¢. 296/2018 Sb. byly pouZity prepoctové koeficienty
publikované dr. Kub(l v patém cisle ¢asopisu Svét myslivosti v roce 2019 (Kubf(, 2019).

Pro prehlednost jsou vypocetni postupy jednotlivych typl Skod uvadény zvlast v kapitolach
tykajicich se konkrétniho zpUsobu poskozeni.
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4. Vysledky

4.1. Vyvoj lovu a stavu sparkaté zvére v CR

Vystupy jsou vytvoreny na zakladé dat myslivecké evidence publikované Ceskym statistickym
uradem. Trendy ve vyvoji populaci zvére Ize nejpfesnéji odhadnout z vyvoje lovu zvére, jelikoz je
nejméné zkreslen lidskym faktorem. Pro tuto analyzu byly tedy vyuZity data o lovu zvére. Vyse lovu
srnci zvére se v poslednich Ctyficeti letech pohybuje kolem 100 tis. kust rocné, s vyraznéjsimi
poklesy jen po silnych zimach. Prase divoké je v soucasnosti nasi nej¢astéji lovenou spdrkatou
zvéFi, pficem? se jeho odlov od vélky zvedl vice nei stonasobné. Cernd zv&f oviem v lesich
nepulsobi zasadni Skody.
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Odlov srnce obecného a prasete divokého 1950-2018

Odlov zvére jelena evropského v roce 2018 dosahoval 28 307 kusU. VySe odlovu muflona od
devadesatych let v CR stoupd jen mirné; ovéem muflon plisobi znaéné gkody ohryzem a loupdnim
klry.
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Odlov jelena evropského, muflona, darika skvrnitého a jelena siky 1950-2018

Narlst odstrelu danci zvére od padesatych let dosahuje 25ndsobku. Danék se timto fadi po cerné
zvéfi a jelenu sikovi mezi druhy sparkaté zvére s nejvétSim narlistem populace. Stav siky



japonského se podle miry odstfelu od roku 1966 zvysil 66krat. Jedna se o nejrychleji rostouci
populaci introdukovaného kopytnika v CR, ktery se navic kiizi s plvodnim jelenem evropskym za
vznikd plodnych hybridd a nici takto autochtonni populace jelena evropského zhruba jiz na 30 %
uzemi jeho vyskytu, coZ je vrozporu s ochranou genofondu volné Zijici zvére dle zakona o
myslivosti.

Lov respektive pocetni stavy zvéfe se v jednotlivych regionech vybrané oblasti rGzni. Rozdily v
odlovu i v tendenci rastu ¢i poklesu populaci jednotlivych druh( sparkaté zvére ukazuji tabulky
s pfehledem lovu zvére.

V tabulkach jsou uvedeny i tlovky skupin zvére plsobici okus letorostu. Jedna se o soucty zvére
jeleni, danci, mufloni, srnci, sici, jelen¢i a kamzici. Také je zde zobrazen soucet lovu zvére
zpUsobujici ohryz a loupani kliry, pficemz se jedna o zvér jeleni, mufloni a zvér jelena siky. V zavéru
tabulky jsou uvedeny odstiely sparkaté zvére kromé prasete v prepoctu na jednotky sparkaté
zvére (JSZ) vypocitané podle vyhlasky ¢. 491/2002 Sb.

Tab. 1: Odstrel spdrkaté zvére v letech 1958-2018 — souhrn za celou CR

1958 | 5555 949 408 54 975 2331 0 0 0| 61887 5963 | 19977
1968 | 6669 1308 946 78 292 3356 294 10 4| 87523 7909 | 27669
1978 | 12375 2608 3333 | 112270 14721 1161 28 8| 131783 | 16869 | 44590
1988 | 21177 3832 7304 76 417 48033 2380 92 70| 111272 | 30861 | 48293
1998 | 15 205 7120 6692 88 270 61289 | 4697 40 71| 122095| 26594 | 48913
2008 | 21415 | 13394 9304 | 127213 138854 | 9140 36 27180529 | 39859 | 73732
2018 | 28307 | 23896 | 9713| 102265| 138174| 18398 106 39| 182724 | 56418 | 89139
) 15 815 7587 5386 91 386 58108 | 5153 45 31] 125402 | 26353 | 50330
A% 51 25,2 23,8 1,9 59,3 62,6 10,6 9,8 3,0 9,5 4,5

Pozn.: ZPO = zvér plsobici okus (jelen, danék, muflon, srnec, sika, jelenec, kamzik); ZPL = zvér pUsobici
ohryz a loupani (jelen, muflon, sika); JSZ = jednotky sparkaté zvére (pfepocet podle vyhlasky ¢.
491/2002 Sb.);

@ = primér za obdobi 1997-2017; A % = rozdil hodnot mezi roky 2018 a 1958 vyjadreny v nasobcich
z hodnoty roku 1958.

Populace zvére pUsobici okus, narostla za Sedesat let dle (idaji o odstielu trojndsobné, populace
zvére plsobici ohryz a loupani klry narostla témér desetindsobné a jednotky sparkaté zvére
vzrostly vice jak ctyrikrat. JelikoZ odlovy sparkaté zvére trvale rostou je jednoznacné, Ze rostou
umérné i jeji skutecné stavy do jisté miry i Skody, které tato zvér pUsobi.

4.2. Poskozeni lest zvéri podle druhého cyklu Narodni inventarizace les(

v v/

Nasledujici vystupy o poskozeni lesa zvéfi byly prevzaty z publikace Narodni inventarizace lesl
v Ceské republice, vysledky druhého cyklu 2011 — 2015 (Kucera a Adolt eds., 2019; str. 237-250).

Odhady zastoupeni jedinct poskozenych zvéfi byly ziskany z druhého cyklu Narodni inventarizace
lesti. Skody zvéFi jsou v ramci NIL2 vyjadiovany skrze zastoupeni riizné definovanych kategorii
poskozeni jedincl. Zastoupeni zvéfi poskozenych jedincl tedy (nepfimo) vyjadfuje jejich podil na
porostni pidé v rdmci zkoumaného tzemi (CR, kraje). Prezentovana zastoupeni zvéfi pogkozenych

jedinc( se podle typu odhadu vztahuiji:

* na veskerou porostni pldu — poskozeni zvéfi a po-skozeni loupanim, ohryzem nebo vytloukanim;
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* na porostni pldu obnovy — poskozeni obnovy;

* na porostni ptdu obnovy do vysky 1,3 m — okus jedincli do vysky 1,3 m.

Odhady zastoupeni poskozenych jedincl jsou vyjadieny v jednotkdch procent s nepfimym
vztahem k podildm na porostni pldé nebo jeji ¢asti (napf. k porostni pldé obnovy). Za poskozeni
zvéri je z hlediska NIL2 povaZovano poskozeni kmene loupdnim, ohryzem, vytloukanim,
vystruhovanim a ddle poskozeni termindlu jedince okusem. Pfi terénnim Setfeni NIL2 nebyl bocni
okus hodnocen.

Zastoupeni jedinci poskozenych zvé¥i bylo na tzemi CR odhadnuto na 10,5 * 0,5 % (podil na
produkéni plose lesa), pficemz zastoupeni silné poskozenych jedinc dosahuje vyse 7,6 + 0,4 %,
zastoupeni slabé poskozenych jedincl pak ¢ini 2,9 £ 0,2 %. V jednotlivych krajich jsou odhady
zastoupeni poskozenych jedincl vyrazné odlisné. Nejvyssi poskozeni bylo odhadnuto v kraji
Karlovarském (21,9 = 2,7 %) a Olomouckém (14,3 + 1,9 %). V Karlovarském kraji bylo rovnéz

svvs

bylo zjisténo v Kraji Vysocina (4,5 + 1,0 %) a kraji Pardubickém (5,8 £ 1,5 %).
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58+15%

45+1,0%

74+£13%

6,9+ 1,3%

Ceska republika:
10,5%0,5%

Obr 1: Zastoupeni jedinct poskozenych zveri v krajich, obdobi NIL2 (2011-2015)

Nasledujici kartogram udava zastoupeni poskozenych jedinci hroubi a nehroubi loupanim,
ohryzem nebo vytloukdnim (zastoupeni na celkové plose porostni pldy). Zastoupeni takto
poskozenych jedinct bylo na tzemi CR zaznamendano ve vysi 8,2 + 0,4 %. Vlyrazné nejvy$si rozsah

evvs

(3,0 £ 0,9 %) a kraji Zlinském (3,6 £ 0,9 %).
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Obr. 2: Zastoupeni jedinct poskozenych loupdnim, ohryzem nebo vytloukdanim v krajich, obdobi
NIL2 (2011-2015)

V dalsim kartogramu je uvedeno zastoupeni jedinct obnovy (zastoupeni na porostni plidé obnovy)
poskozenych okusem, loupdnim, ohryzem nebo vytloukanim, které bylo na celém Gzemi CR
odhadnuto ve vysi 19,5 + 0,8 %. Nejvyssi zastoupeni poskozenych jedincl obnovy bylo opét
evidovano v kraji Karlovarském (31,0 + 4,4 %), vysoka mira poskozeni obnovy byla zjisténa i v kraji
Olomouckém.
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Obr. 3: Zastoupeni jedinci obnovy poskozenych zvéri v krajich, obdobi NIL2 (2011-2015)

Podil jedincd poskozenych loupanim, ohryzem nebo vytloukanim vypocitany prostym podilem na
celkovém poctu jedincl (nikoli po¢tem poskozenych jedincl na hektar porostni pdy), dosahoval
podle NIL1 vyse 11,4 % (Vasicek a kol., 2007, s. 124), podle NIL2 pak 10,7 £ 0,8 %. Rozsah poskozeni
byl tedy v obou cyklech témér shodny. Podil jedincli poskozenych okusem podle NIL1 ¢ini 28,8 %
(Vasicek a kol., 2007, s. 126, 132), zatimco podle NIL2 je mirné nizsi, a to 25,7 + 2,0 %. | v tomto
pripadé Ize rozdil mezi obéma cykly povaZovat za statisticky neprikazny. PoSkozeni plsobené
zvéri, mezi prvnim a druhym cyklem NIL rozhodné neklesaji.
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B loupani, chryz, vytloukani B poskozeni obnovy do 1,3 m okusem

B poskozeni obnovy O vsechny druhy poskozeni

Zastoupeni [%)]

Jjehlicnany
smrk ztepily
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jehlicnaté
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listnaté
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rozliseni

Jjedle bélokora
borovice lesni

Obr 4: Zastoupeni jedinct poskozenych zveri podle skupin drevin a druhu poskozeni, obdobi
NIL2 (2011-2015)

Loupanim, ohryzem nebo vytloukdnim jsou vyrazné vice poskozeny jehli¢naté dfeviny (11,9 £ 0,7
%) oproti dievinam listnatym (3,2 = 0,3 %). Nejvice poskozenou dfevinou je smrk ztepily (15,1 +
0,9 %), z listnatych drevin pak skupina ostatni listnaté (4,3 £ 0,5 %).

Z pohledu miry poskozeni jedincli obnovy bylo vyssi zastoupeni poskozenych jedinct evidovano u
drevin listnatych (21,0 + 1,1 %) oproti dfevindm jehlicnatym (17,3 + 1,2 %). Nejvice poskozenymi
dievinami jsou jedle bélokora (35,6 £ 9,3 %) a modfin evropsky (26,4 + 7,6 %), nicméné odhad
intervalovy odhad). Z listnatych drevin bylo nejvyssi zastoupeni poskozenych jedinci obnovy
evidovano u skupiny ostatni listnaté dreviny (22,7 + 1,3 %).

Zastoupeni poskozenych jedinc obnovy do vysky 1,3 m okusem je v pfipadé listnach (45,2 £ 2,5
%) vyrazné vyssi v porovnani s jehliénany (20,6 + 2,2 %). Nejvice jsou v tomto ohledu poskozeny
ostatni listnace (50,7 + 3,2 %) a jedle bélokora (46,2 £ 13,2 %).

Z hlediska poskozeni zvéfi (vSechny druhy poskozeni) bylo vyssi zastoupeni poskozenych jedinct
zaznamenano v pripadeé jehli¢natych dievin (13,1 £ 0,7 %) oproti dfevinam listnatym (6,9 £ 0,4 %).
Nejvice poskozenou drevinou je smrk ztepily, u které-ho bylo zastoupeni poskozenych jedinci (v

evvs

pro modfin evropsky (1,8 £ 0,6 %) a borovici lesni (2,3 £ 0,7 %) (Kucera a Adolt eds., 2019; str. 237-
250).

4.3. Skoda ze snizeni pFirlistu lesnich porostl zptisobena okusem

Skoda byla poéitdna podle vyhlasky ¢. 296/2018 Sb. pro kazdou plochu NIL2 respektive SSVLE
zvlast, nasledné byl odvozen bodovy a intervalovy odhad vy3e $kody na Gzemi celé CR.

Za poskozené stromky byly uvaZovany pouze ty, které mély v roce Setfeni ukousnuty terminal,
respektive ,hlavni letorost” zvéri, a to bez ohledu na to, zda jiz byl dany stromek v minulosti
poskozen. Co je to ,hlavni letorost” specifikuji pracovni postupy pozemniho Setreni NIL2 (Adolt a
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kol, 2013). Bo¢ni okus pti stanoveni koeficientu K, daného vyhlaskou ¢. 296/2018 Sb. nebyl bran
v Uvahu. Zastoupeni stromk( na plose bylo pocitdno pomoci produkéni plochy korunovych
projekci stromkdl, takZe stromky v hustych naletech mély mnohem mensi vahu, nez stromky volné
rostouci. Poskozenym produkénim plocham jednotlivych skupin drevin byly pfifazeny vyhlaskové
hodnoty 3kody uvadéné v K&/m?2. Pro vypolet byly vyuZity jen Gdaje o stromcich ve vy$kové
kategorii 0,1-1,3 m.

Vlastnik lesa nemuzZe uplatriovat podle zakonnych predpist Skodu na porostech tam, kde je
poskozeno méné jak 1 % jedincl. Ve vypoctu je kvili pfedchazeni sloZitostem zahrnuta i tato
Skoda. Navyseni vysledné sumy skody zplsobené okusem je ovsem marginalini.

Odhad skody snizenim pfirGstu vlivem okusu je v priiméru pro obdobi NIL2 117,5 + 9,1 mil. K¢/rok
a pro obdobi SSVLE 126,9 £ 7,9 mil. Ké/rok.

4.4. Skoda ze snizeni kvality lesnich porostd zplisobena ohryzem a loupanim
Skoda ze snizeni kvality porostl zplisobené ohryzem a loupanim kéiry byla spocitdna podle
metodiky Kub( (2018) pro kazdou plochu NIL2 respektive SSVLE zvlast, nasledné byl odvozen
bodovy a intervalovy odhad vyse $kody na tzemi celé CR.

Jako poskozeny strom byl zapocten pouze ten, ktery mél Cerstvé poskozenou klru ohryzem a
loupanim. PFi vypoctu bylo uvaZovano, Ze v mladych porostech, kde poskozeni ohryzem a
loupanim vznikd nejcastéji, se zakmenéni pohybovalo mezi 0,8 az 1,0 takZe nebylo zapotiebi
pouzivat opravny koeficient na zakmenéni.

Naopak opravny koeficient na vék stromu, ve kterém poskozeni vzniklo byl pouzit. Vék byl dosazen
podle véku zaznamenaného pfri Setfeni SSVLE, respektive NIL2. Pro jehlicnany byla pouzita
hodnota obmyti 100 let a pro listnace 110 let. Pro kazdou skupinu dfeviny byla pouzita hodnota
Skody pro interval nejvyssich bonit. Je pomérné Siroky a domnivame se, Ze pro vétsSinu drevin
zahrnuje primérnou bonitu za celou CR. Do vypoctu vstoupilo loupdni zaznamenané na jedincich
s minimalni vyskou 1,3 m. Samotné poskozeni muselo byt pfitomno na alespori 1/8 obvodu
kmene.

Odhad vyse skod podle SSVLE je vyrazné nizsi (308,3 = 29,7 mil. K¢&/rok) nez odhad NIL2 (416,2
50,6 mil. K¢/rok). Pravdépodobné nejde o projev rizné orientace vybérovych chyb (polovina
lokalit mezi odhady NIL2 a SSVLE je shodnd). Tomuto zjisténi byla v dostupném case vénovdna
znacna pozornost. Ve zpracovani dat ale nebyla nalezena Zzadnd chyba, ktera by mohla tento rozdil
(pokles) zpuUsobit. Vse tak nasvédcuje tomu, Ze Skody loupanim a ohryzem mezi NIL2 a SSVLE
poklesly (mozna v dlsledku slabsi snéhové pokryvky v poslednich zimnich obdobich, nebo
snizenim zastoupeni smrku v mladSich porostech, jakozto nejéastéji poSkozované dreviny
loupanim a ohryzem kry).

JelikoZ byly skody ze sniZeni kvality porostli zplsobené ohryzem a loupanim kliry pocitany v nasem
pfipadé pomoci metodiky Kub(l (2018), ktera je konstruovana jesté na zakladé hodnot vyhlasky ¢.
55/1999, kde se tento typ poskozeni diskontoval 2 %, na rozdil od diskontni sazby (1 %) uZivané
v nové vyhlasce ¢. 296/2018 Sb., jsou vypocitané skody podle tvrzeni tohoto autora po prepoctu
na hodnoty nové vyhlasky (¢. 296/2018 sb.) vidy minimalné dvoj az trojnasobné v zavislosti na
obmyti a véku dreviny, viz ¢lanek Kub( (2019). Pokud tedy nami vypocitané skody musime
minimalné zdvojnasobit, abychom se pribliZili sazbam pouZivanym v nové vyhlasce, pak vysledna
$koda dosahuje za obdobi NIL2 zfejmé minimalné 832 mil. K&é/rok a za obdobi SSVLE minimalné
617 mil. Ké/rok.
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4.5. Skoda ze zniéeni lesnich porosti zpGsobena silnym okusem a vytloukanim

Skodu ze zni¢eni lesnich porostl zplsobenou silnym okusem a vytloukdnim paroZi nebylo
s ohledem na metodiku sbéru dat mozné odvodit podle Udaj NIL2 nebo SSVLE. Proto bylo vyuzito
Setfeni na kontrolnich a srovnavacich plochdch (KSP, 2013 — 2018), kde Ize porovnanim oplocené
a volné ¢asti obnovy lesa jednoznacné fici, jak se lisi zastoupeni i hustota jednotlivych dfevin na
plose s a bez vlivu Skod zvéri.

Setfeni na KSP pracovniky UHUL probiha u vlastnik( les( jen jednou za decennium v rdmci revize
udajli Oblastnich plan(i rozvoje lesq, a to rok pred zpracovanim lesnich hospodaiskych pland. Pro
optimalni zjisténi podilu zni¢enych stromkU okusem by bylo vhodnéjsi tento monitoring uskutecnit
hned po zaloZeni KSP a potom pred jeho zruSenim, tfeba po deseti letech. Toto ovéem nebylo
z ¢asovych a financnich divod( mozné, proto bylo predpokladano, Ze se v oplocené i neoplocené
Casti KSP vyskytuje zhruba stejny pocet stromk(. V praxi byva pfi zaloZzeni nékdy mirné vétsi pocet
stromkl jednou na volné plose, jindy v oploceni, ¢imZ se tento rozdil ve vétsim souboru dat
prakticky anuluje.

eV priméru bylo na volné ¢asti KSP 0 17 % stromk( méné nez v oplocené ¢asti KSP bez vlivu
zvére. U citlivych druh( drevin na poskozeni okusem jako je TR, D, JV, ale i MD bylo na
volné ¢asti o0 55, 46, 28, respektive 20 % jedincl méné neZ v oploceni. Jen u JD rozdil mezi
oplocenou a neoplocenou c¢asti KSP, tedy ztrata poctd jedincl zni¢enych silnym okusem
zvére Cinila v praméru 1 130 ks/ha.

e Prlmérné stari KSP pti kontrole bylo 6 let.

e Ke zniceni stromku dochazi vétSinou dfive, a proto bylo stafi zni¢eného stromku
odhadnuto v prdmeéru na 3 roky. Od tohoto véku se také odvijela tabulkova vyse Skody
zniceného stromku.

e Pro vypocet byla vyuZita metodika KubU (2018) a pfepoctové koeficienty na aktualni ceny
vyhlasky €. 296/2018 Sb., publikované Kubl (2019). Vzorce byly aplikovany pfimo do
databaze KSP a vypocet byl proveden pro kazdou kontrolni a srovnavaci plochu zvlast.

e Na kazdém KSP byla zjisténa hektarova hustota stromk( uvniti a vné oploceni a spocitan
rozdil (znicené stromky okusem).

e Pokud nastalo zniéeni (rozdil v hustoté stromkd v oploceni a mimo plot) pak byla
uplatnéna Skoda sazbou dle jednotlivych druh( drevin (Kubd 2018).

* Vyslednd suma Ké/ha za vSechny KSP byla podélena poétem KSP (820), vynasobena 145
000 ha plochy porostd do 1,3 m vysky zjisténé z NIL2 (Kucera a Adolt eds., 2019) a
podélena prdmérnym vékem KSP (6 let), aby byla zjisténa prliimérna ro¢ni vySe Skody za
mladé porosty do 1,3 m v celé CR.

e Pokud byla hustota stromk( na neoplocené plose mensi nez primérna hustota
minimalniho poctu stromkl pro zalesnéni Setfenych druhl drevin (7583 ks/ha), pak byla
Skoda uplatnéna v celé vysi, maximalné vSak do 1,3 ndsobku minimalnich poc¢td pro
jednotlivé druhy drevin. A pokud byla hustota stromkid na neoplocené plose, vétsi nez
pramérna hustota minimalniho poctu stromki pro zalesnéni Setfenych druhi drevin, pak
byla Skoda uplatnéna jen ve vysi podilu redukované plochy drevin vyskytujicich se
v oploceni. CimZ by se mélo predejit zdvojeni vy$e $kody v pfipadé hustych zmlazeni vice
drevin na KSP.

« Skoda byla vy¢islena jen u skupin vybranych druhd lesnich dfevin (SM, MD, JD, BO, DG,
DB, BK, JV, JS, JL, LP, TR, OL, OR, BR a TP).

e Ve vypoctu bylo také uvaZovano vidy jen s prlmérnym poctem minimalniho poctu
stromkU nutnych k zalesnéni (BK, DB, SM a BO), pokud se tento pocet u dané dreviny lisil
podle hospodarského souboru.
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Stejnym zpUsobem byla zpriimérovana také tabulkova hodnota jedné zni¢ené sazenice Ci
stromku z ndletu.

V prvni varianté byla Skoda uplatnéna maximalné do vyse 1,3 nasobku minimalniho poctu
stromk( nutnych k zalesnéni a vydélena redukovanou plochou dfevin pfitomnych na KSP,
pficemz pokud byl hektarovy pocet stromku mimo oploceni vyssi nez 1,3 nasobek
stanoveny vyhlaskou pro danou drevinu, pak se Sskoda neuplatiovala vibec (Skoda 1 152
mil. K&/rok). Tato varianta by mohla byt z hlediska uZivatelG honiteb vyhovujici, ovsem
vlastnici lesG mohou uplatiiovat skodu, i kdyZ v porostu roste vice nez 1,3 nasobek
minimalniho poctu stromka. ProtoZe okus strom( je velmi selektivni a z druhové pestrych
porostl by zlstdvala Casto jen smrkovd monokultura bez MZD, kterd by mohla byt
v pozdéjsim véku sloupand, nebo znicena klirovcem, coZ neni Zadouci.

V druhé varianté byla tedy Skoda uplatnéna maximalné do vyse 1,3 ndsobku minimalniho
poctu stromkd nutnych k zalesnéni a vydélena redukovanou plochou drevin pfitomnych
na KSP, tak jak to stanovi vyhlaska (3koda 2 503 mil. Ké/rok). Takovouto Skodu by mohli
vlastnici v prdiméru roéné v CR uplatfiovat.

Ve treti varianté byla uplatnéna Skoda maximalné do vyse 1,3 ndsobku minimalniho poctu
stromk( nutnych k zalesnéni, pficemz byly zapocitané i poskozené stromky z hustych
naletll, bez ohledu na to, zda jiZ byla uplatnéna skoda na hlavni dfeviné (Skoda 3 673
mil. K¢&/rok). Takovou to skodu jiz vlastnici uplatfiovat nemohou.

A ve Ctvrté varianté byla uplatnéna skoda sazbou dle jednotlivych druhl drevin az do
skuteéného mnozstvi zni¢enych stromk(, neboli rozdilu hustoty stromkd uvnitf a vné
oploceni, bez ohledu na zastropovani 1,3 nasobkem minimalniho poctu sazenic daného
vyhlaskou a pfi zapocitani vSech druhl nej¢astéjsich drevin, které se na plose vyskytovaly
(8koda 10 347 mil. K&/ rok). Skodu v této varianté také vlastnici les nemohou vymahat,
jelikoz by se obohacovali na uzivatelich honiteb.

Ktomuto vypoctu je nutné pripocitat také Skodu vzniklou znicenim stromkd zplsobenym

vytloukdnim &i vystruhovanim parozim. V Ceské republice neni definovéno, jaky rozsah vytloukani
je jiz povazovan za zniceni, proto byla prevzata definice ze Slovenska, ktera rika, Ze za zni¢eny
stromek vytloukanim je povaZovan ten u néhoz poskozeni lyka presahuje 50 % obvodu kmene
stromku (MPRVSR, 2015).

Bylo odhadnuto, Ze intenzivné poskozenych stromkl vytloukdanim (nad 50 % obvodu)
mUlZe byt zhruba jedna polovina, ale ve skutecnosti se pfi vychovnych zasazich tyto
stromky z porostl odstranuji, tudizZ jsou z dalSiho péstovani vyfazeny prakticky vSsechny.
Zbytek vypoctu byl stejny jako u vypoctu Skody zni¢enim okusem.

Vypocet byl proveden rovnéz variantné stim, Ze v prvni varianté bylo pocitano, zZe je
vytloukanim zni¢eno jen 50 % stromku (Skoda 38 mil. Ké/rok).

V druhé varianté bylo uvaZovano, Ze vSechny stromky, které byly poskozeny vytloukanim
budou muset byt ve vychovnych zasazich vyfezany a tim padem jsou vytloukdnim
predurceny ke zniceni, pak by skoda dosahovala dvojnasobku (Skoda 76 mil. K&/rok).

4.6. Skoda na zemédélskych plodinach

Jeliko? v CR neexistuje 7adna evidence $kod zplsobenych zvéfi na zemédélskych pozemcich &i
plodinach, ani dostupné informace o podilu plodin poskozenych v CR zvéfi, nebylo mozné $kody

zpUsobené zvéfi v zemédélstvi pfimo spocitat. Z tohoto dlivodu jsme do zpravy prevzali vyzkum
z diplomové prace Ing. Véclava Kleina (2020), z UOLM, LDF, MENDELU Brno, ktery je v tomto
sméru zasadni.
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Klein (2020) ve své praci uvadi tento postup. Vyzkum zjistoval poskozeni pouze u vybranych druh(
plodin (pSenice, kukufice, oves, jecmen a fepka). Pro ucely financniho vycisleni byly brany pro Zito
a triticale hodnoty poskozeni psSenice, vzhledem k jejich podobnosti. Lokality pro vyzkum byly
voleny ndhodnym vybérem. Jednalo se konkrétné o Bouzovsko, Blansko, Brnénsko, Netolicko,
Prachaticko, Ceskobudéjovicko, Klatovsko, Tisnovsko a Pelhfimovsko. Na kazdé lokalité byly
nahodné vybrany zemeédélské prosty, na kterych se za pomoci dronu, vidy v kombinaci s
pozemnim systematickym Setfeni zjistovalo poSkozeni plodiny zvéri v prfesné stanovenych zdnach
mérenych od okraje porostu plodiny. Celkem bylo méreni provadéno na 141 plochach. Timto byla
zji$t&na mira poskozeni (%) vybranych druh( plodin v roce 2019 nap¥i¢ CR. Pro dopoéitani vyse
$kody za celou CR byla z dat Ceského statistického tGradu (CSU) za obdobi 2008 a7 2018 zjisténa
prdmérna rozloha osetych ploch za dané plodiny. Z dat CSU za stejné obdobi byl pro tyto plodiny
zjistén i pramérny hektarovy vynos (t/ha) a primérna velikost pidniho bloku. Priimérna cena
plodin za tunu byla ziskana pro rok 2019 ze Zpravy o trhu obilovin, olejnin a krmiv. Vynasobenim
téchto hodnot ziskal autor priimérné hodnoty $kody zptsobené zvéfiv CR pro rok 2019 a vybrané
druhy plodin.

Tab. 2: Rozsah poskozeni a Skoda jen u vybranych druh( plodin v CR (Klein, 2020).

Plodina Pogkozeni za CR (ha) | Vynos (t/ha) (leér}ila) POSIZE;;:‘;;)E‘ CR

PSenice 22071 5,65 4614 575 380 221
Zito 775 4,75 4417 16 265 044
Je€men 3346 4,88 4755 77 630 895
Oves 1824 3,36 4057 24 859 575
Tritikale 1430 4,07 4414 25683 166
Repka 1909 3,19 9265 56 420 905
Kukufice na zrno 8196 7,53 4257 262 718 340
Kukuftice na silaz 17 311 36,04 744 464 159 754
Celkem 1503 117 899,-

K tomuto vypoctu lze jen doplnit, Ze zde nejsou spocitané skody na vSech druzich plodin
(brambory, luskoviny, cukrovka, krmna fepa, mak, slunecnice ¢i ostatni olejniny, picniny na orné
pGdé, viceleté picniny, zelenina atd.) péstovanych v CR ani na zemédélskych pozemcich zptisobené
rytim cernou zvéri. MiZzeme odhadovat, Ze celkova skoda zpUsobena zvéfi na vSsech zemédélskych
plodinach a pozemcich se pohybuje kolem 2 000 mil. Ké/roéné.

K tomu mlzZeme jesté doplnit poznatky z vlastniho Settfeni skod zvéri na zemédélskych plodinach,
které provadél UHUL v roce 2017 v ramci projektu MZe na Uzemi obci s rozifenou plisobnosti
(ORP) Rokycany a Horsovsky Tyn (VyslySel a Turek, 2017). Nahlasené poskozeni od ctyfech
spolupracujicich zemédélskych subjekt, bylo fyzicky kontrolovano a potvrzeno pracovniky UHUL.
Tito zemédélci méli osetu plochu o rozloze celkem 5143 ha a to predevsim, pSenici, kukufici,
trvalymi travnimi porosty a cirokem. U téchto ¢tyfech subjektd dosahovala redukovana plocha
zcela zni¢enych plodin 45,22 ha. Celkovd Skoda na zemédélskych plodinach na této plose
dosahovala 1 469 607,- K¢, pokud bychom poutzili stejné hodnoty vynosu a ceny zemédélskych
produktli jako pan Klein. Pficemz je nutno dodat, Ze vypocitana skoda nebyla nikdy po uzivatelich
honiteb uplatiiovéana, pravé z divodd zminénych v Gvodu této zpravy.
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5. Zaveér

Skody ptisobené zvéfi na lesnich porostech a zemédélskych pozemcich &i plodinach jsou velmi
Casto predmétem diskuzi a sporl. Jejich rozsah a vliv byva nékterymi zdjmovymi skupinami
bagatelizovan ¢i zamérné zkreslovan. Také dlouhodoby dopad skod zvéfi zejména na lesni
hospodafrstvi v podobé unifikace druhové skladby lesli a mechanické ¢i ekologické destabilizace

vev v

porostl neni patficné docenén.

Vysledky této zpravy spocitané z objektivné nasbiranych dat velmi velkého rozsahu pres uzemi
celé Ceské republiky nezavislou organizaci UHUL, by mély pomoci vy&islit skuteénou roéni vysi
kody na lesnich porostech i v zemédélstvi a objasnit souvislosti, které se ke $kodam zvéFi v CR
vazou. Pfi vycisleni skod v zemédélstvi byly prevzaty vystupy z nezavislého vyzkumu Ing. Kleina
(2020).

Podle druhého cyklu Narodni inventarizace lesti (2011-2015) ¢ini zastoupeni okusem poskozenych
jedincl 35 % v ramci populace (stromki) od 0,1 do 1,3 m vysky. V pfipadé listnacl je to 45 %,
u jedle 46 %. Zastoupeni ohryzem a loupanim kury ¢i vytloukanim poskozenych jedinct Cini 8,2 %
(Ku€era a Adolt eds., 2019, str. 237 — 250). Navic podle dat z 820 kontrolnich a srovnavacich ploch
(KSP, 2013 — 2018) bylo zhruba 17 % stromk(l zcela spaseno zvéfi respektive okousano tak
intenzivné, Zze odumfrely. Nepfimérené poskozeni lesl zvéfi jednoznacné neni lokalni zaleZitosti,
ale vyskytuje se na Uzemi hned nékolika kraj(, jak je patrno z kartogram( uvedenych ve vysledkové
kapitole.

Dlouhodobé stavy zvére, kterd poskozeni lest ¢ zemédélskych plodin plsobi v Ceské republice
rostou. Toto Ize odvodit z myslivecké evidence lovu zvére, ktery vykazuje témér u vsech druh(
zvére dlouhodoby narist, a to v nékterych pfipadech az exponencialni. U srnci zvér vzrostl odlov
od padesatych let minulého stoleti — 2x, u jeleni zvéfe — 5x, u mufloni zvéfe — 24x, u danci zvére —
25x, u zvére siky japonského — 66x a u prasete divokého k roku 2019 — 100x.

Nasledujici tabulka uvadi pridmérné rocni skody zvéfi na lesnich porostech a zemédélskych
plodinach a pozemcich .

Tab. 3: Priimérné roéni skody zptisobend zvéFi na lesnich porostech a v zemédélstvi na tizemi CR.

. I z toho u LCR na PUPFL
Typ Skody [mil. Ké/rok] [mil. K&/rok]
Skoda na sniZenf pfirtistu (okus) 118%; 127" 538
Skoda ze snizeni kvality (loupani, ohryz) 832%;, 617" 2418
Skoda ze ni¢eni okusem 2 503* -
Skoda ze zni¢eni vytloukanim 38* -
Celkova skoda na lesnich porostech za rok | 3 276 az 3 500 -
Skoda v zemédélstvi* 1500 az 2 000 -
Celkova skoda plisobena zvéfi za rok 4776 az 5 500 -

Pozn: § odhad NIL2 (2011 — 2015), T odhad SSVLE (2016 — 2019), ¥ vyhodnoceni KSP (2013 — 2018),
* prevzato z diplomové prdce Kleina (2020).

Celkova skoda na lesnich porostech a zemédélskych pozemcich ¢i plodinach za poslednich 10 let
se pohybovala primérné v rozmezi 4 776 az 5 500 mil. K¢/rok.

Kvysi této Skody je jeSté zapotrebi pripocitat Skody z mimoradnych opatfeni zplsobenych
nadmérnym poskozenim lesa zvéfi (tuto Skodu nelze bez dostupnych dat spocitat) a dale naklady
na ochranu lesa proti skodam plsobenym zvéfi, také ¢ast nakladd na umélé zalesnéni porostl
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i naklady na ekosystémové skody typu unifikace druhové skladby lesi a mechanicka ¢i ekologicka
destabilizace porostt, plus dalsi skody, které dnes vlastnikiim nejsou kompenzovany - tyto Skody
¢i vicenaklady budou podle naseho pfedpokladu pfinejmensim srovnatelné s vysSe vypocitanou
Skodou.

Ve vétsiné vyspélych statl zapadni Evropy se odlov prezvykavé sparkaté zvére odviji od miry
poskozeni lesnich ekosystému zvéfi. Jak je z vysledkd této zpravy ziejmé, bylo by obdobné feseni
prinosné iv CR.
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